
Wiskundige Bekwaamheid 
Versterken 

@LAB
Van inzicht naar impact



Hoe organiseer je evidence-informed onderwijsverandering zo dat 
ze zichtbaar wordt in leerlinggedrag én in professionele routines 

van leerkrachten? 

                     Glenn Embrechts — LAB Sint-Amands
1 schooljaar

7 wiskundecoaches
8 STEM-coaches

van 2 naar 4 werksporen
   chronologisch verhaal

proces met successen en valkuilen
materialen & instrumenten  

borging

Wiskundige
Bekwaamheid



Waarom dit 
traject?

Evolutie PISA

Vlaamse toetsen: diepte-thema’s + breedte-thema

A-stroom 2025: wiskundige problemen oplossen: ~83% haalt 
eindtermen niet



● Begrijpen wat gevraagd wordt
● Relevante informatie selecteren en structureren
● Een aanpak kiezen
● Een wiskundig model opstellen
● Uitwerken
● Controleren, interpreteren en verantwoorden

● Doorheen alles: monitoren, bijsturen en volhouden.
 

Wat vraagt wiskundig probleemoplossen?
Van context naar model naar betekenisvol antwoord

→ gaat verder dan enkele vraagstukken op het einde v/e hoofdstuk
→ moment-opname Vlaamse toetsen, beheersing meerdere componenten



Kader 
Wiskundige 
Bekwaamheid 

Van probleemoplossen naar wiskundige bekwaamheid

Strengen versterken elkaar Focus op alle strengen

Kilpatrick et al. (2001)



Nulmeting

Eerst kijken, 
dan handelen



Nulmeting

Eerst kijken, 
dan handelen

nooit

zelden

soms

vaak

altijd



Strategisch
Vermogen

reversed item



Eerste 
werkspoor 

Lesson Study

september ‘25 - januari ‘26 
7 wiskundecoaches

6 x 3u in PLG
2 cycli Lesson Study

Steven Mannens 



- Evidence-informed én teamgedreven
- Vanuit data en literatuur — samen ontwerpen — samen 

observeren — samen reflecteren en borgen
- Past bij complexiteit van wiskundige bekwaamheid

Waarom 
Lesson 
Study?

Doel: van individuele les naar collectief leren 



Tools Van onderzoek naar bruikbare tools
De literatuur moest bruikbaar worden voor de klasvloer

Kader

Kilpatrick
5 verweven strengen
wiskundige 
bekwaamheid

Vertaling

EEF · Leerpunt
Wijze Lessen
feedback · checks · 
instructie

Werkdocument

Steekkaarten
concrete hoe-vragen
interventies voor 
morgen

Onderzoek lezen is één ding. Het vertalen naar een les dinsdag om 10u15 is iets 
anders.

Kader

Kilpatrick
5 verweven strengen
wiskundige 
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WerkdocumentKader

Kilpatrick

EEF

Leerpunt

Wijze Lessen

Vertaling

NotebookLM

Gecontroleerde
AI-omgeving

gratis in Google

Werkdocument

Steekkaarten
concrete 
hoe-vragen

interventies voor
morgen



Tools

Steekkaarten voor Wiskundige Bekwaamheid



- Start met onderzoeksvraag: wat willen we beter zien in 
onze les, bij leerlingen?

- Lesson design: interventie kiezen uit steekkaarten 

Lesson 
Study 
Cyclus

Onderzoeksvraag → les → observatie → verfijning



- Observatiedocument: vooraf gekozen leerling(en) volgen

Lesson 
Study 
Cyclus

Onderzoeksvraag → les → observatie → verfijning



Lesson 
Study 
Cyclus

- Nabespreking in PLG: terug naar leerlinggedrag

Onderzoeksvraag → les → observatie → verfijning



Lesson 
Study 
Cyclus

Onderzoeksvraag wordt scherper (evolutie) - Opbrengsten

Onderzoeksvraag → les → observatie → verfijning



Onze 
Kernafspraak

We observeren niet de leerkracht. 
We observeren leerlinggedrag.

- Start: schroom en “privacy” van lesgeven
- Veiligheid door duidelijke afspraak
- Gesprek op data: wat doet leerling X?
- Focus op Lesson Design
- Minder oordeel, meer professionaliteit



Tweede
werkspoor 

Integratie Steekkaarten 

januari ‘26 - mei ‘26
10 weken 

7 wiskundecoaches



10 weken: een lichte implementatiestructuur
Een simpele sheet maakte klaspraktijk zichtbaar 

2 weken per component: C · P · S · A · D
• Elke collega kiest een hoe-vraag + tip uit de steekkaart
• Uitproberen in gewone lessen, toetsbesprekingen, oefenmomenten of projectwerk



10 weken: een lichte implementatiestructuur
Een simpele sheet maakte klaspraktijk zichtbaar 

● Accountability
● Visibility
● Gespreksbasis voor coaching



Maarrrr… 
Implementatie gebeurt via mensen

Tijdsdruk / draagkracht

Instap verkleinen
Eén haalbare interventie kiezen
Niet alles tegelijk vragen

Professionele identiteit

Expertise erkennen
Verantwoordelijkheid geven
Sterke praktijk zichtbaar maken

Onzekerheid / veiligheid

Eerst luisteren
Kleine successen benoemen
Experimenteren normaliseren

…veranderen vraagt ook nabijheid



10 weken
10 weken: van steekkaart naar routine

Vijf componenten → kleine interventies in gewone lessen

Wat werd duidelijk?
 Borging ontstaat doordat haalbare routines terugkomen in verschillende lessen.

Interventies die werken, krijgen een vaste plek in de lespraktijk.



Derde 
werkspoor 

STEMify Mathematics

januari ‘26 - mei ‘26
7 wiskundecoaches

8 STEM-coaches
iSTEM met Hanne Deprez en Laura Egholm

3 PLG’s per leerjaar 
1 STEMify Math project per leerjaar 



Derde 
werkspoor

STEMify Mathematics: wiskunde 
zichtbaar en noodzakelijk maken
Wanneer is wiskunde écht nodig om de centrale vraag te beantwoorden?

Van thematische koppeling → naar geïntegreerd ontwerp

                 multidisciplinair                                             interdisciplinair                                           transdisciplinair 



Derde 
werkspoor

Tools ter ondersteuning

Ontwerp-Placemat

Rubric Wiskundige Bekwaamheid

Toetssteen Samenwerkend leren



Derde 
werkspoor

Niet: wiskunde toevoegen.
Wel: wiskunde nodig maken.

Niet méér STEM-projecten. Wel projecten waarin wiskunde het denken vooruitduwt.



Zes projecten, één toetsvraag
Waar is wiskunde noodzakelijk om verder te kunnen?

• 1A: ijsberg en zeespiegel — modelleren met volume en formules

• 2A: Race for Science — snelheid, afstand, tijd en draaibeweging

• 3A: bloedsuiker — functies, snijpunten en energie-dip

• 4A: ballenwerper — baan van de bal als parabool

• 5A: kaas — bacteriële groei en optimale omstandigheden

• 6A: CSI — forensisch reconstrueren met differentiaalvergelijkingen

Zes projecten, één toetsvraag
Waar is wiskunde noodzakelijk om verder te kunnen?
1A — Wat gebeurt er met de zeespiegel als een grote ijskap in de oceaan 
terechtkomt?

2A — Hoe kunnen we snelheid, afstand, tijd en draaibeweging gebruiken 
om een race eerlijk en efficiënt te ontwerpen?

3A — Hoe kunnen functies en snijpunten helpen verklaren wanneer je 
lichaam een energiedip krijgt?



iSTEM
Zes projecten, één toetsvraag
Waar is wiskunde noodzakelijk om verder te kunnen?

• 1A: ijsberg en zeespiegel — modelleren met volume en formules

• 2A: Race for Science — snelheid, afstand, tijd en draaibeweging

• 3A: bloedsuiker — functies, snijpunten en energie-dip

• 4A: ballenwerper — baan van de bal als parabool

• 5A: kaas — bacteriële groei en optimale omstandigheden

• 6A: CSI — forensisch reconstrueren met differentiaalvergelijkingen

Zes projecten, één toetsvraag
Waar is wiskunde noodzakelijk om verder te kunnen?
4A — Hoe kunnen we de baan van een bal voorspellen en 
optimaliseren met een parabool?

5A — Onder welke omstandigheden groeien bacteriën optimaal bij 
het maken of bewaren van kaas?

6A — Hoe kunnen differentiaalvergelijkingen helpen om een 
forensische situatie te reconstrueren?



Derde 
werkspoor

iSTEM-projectfiches
Van ontwerp naar overdraagbare projectpraktijk

Na de uitvoering bundelden we per STEM-project één projectfiche.

Doel: niet alleen bewaren wat we deden, maar vastleggen wat we leerden en wat beter moet.

● centrale uitdaging / driving question ● samenwerkend leren

● betrokken vakken en iSTEM-check ● evaluatie en succescriteria

● leerdoelen en wiskundige bekwaamheid ● leerlinginput en leerkrachtreflectie

● lesopbouw en timing ● bijsturing en borging voor volgend schooljaar

● wiskunde als motor van het project



4de 
werkspoor

Diagnostische toetsen

april‘ 26 - mei ‘26
7 wiskundecoaches

Twee toetsen 
Componentprofiel

interventie + hercheck



4de 
werkspoor

Diagnostische toetsing: kijken met twee brillen



4de 
werkspoor

Diagnostische toetsing, inclusief metacognitie



4de 
werkspoor

Tool voor coaches: prompt in Claude



Eindfase Opnieuw stemmen samenbrengen
Wat werd zichtbaar? Wat vraagt verdere borging?

Leerlingen
September ↔ mei

Geselecteerde items

STEM · diagnostiek · 
metacognitie

Collega’s
Wiskundefocusgroep

M in STEM: critical 
friends focusgroepen

Pers. Coaching
Per Wiskundecoach

Leerlingstem

10 weken routines

Groeikansen en 
Borgingskeuzes

Geen causale claim, wel sterke proces- en perceptiesignalen.



Wat zagen leerlingen anders in mei 2026?
Geen causale effectmeting, wel positieve perceptiesignalen



Wat zagen leerlingen anders in mei 2026?

Nieuwe projectindicatoren: M in STEM is zichtbaar; diagnostiek en metacognitie vragen verdere verankering



Vóór de STEM focusgroep
Collega’s dachten vooraf na over wiskundige kern, werkbaarheid en bijsturing

Wat liep goed?
Sterktes eerst zichtbaar maken

Wat liep minder vlot?
Spanningen benoemen vóór het gesprek

Wiskundige kern?
Was wiskunde echt nodig?

Niet starten met een wit blad: eerst 
individueel denken, daarna samen 

bijsturen.



Ook het STEM gesprek werd ontworpen
Critical Friends: luisteren → hardop meedenken → bruikbaar bijsturen

Veiligheid
Projectteam verdedigt niet meteen.

Denkruimte
Collega’s denken hardop mee.

Eigenaarschap
Projectteam kiest wat bruikbaar is.

Professionele dialoog wordt sterker 
wanneer de spelregels helder zijn.



Focusgroep wiskunde als borgingsinstrument
Niet zomaar “praten over het project”, maar participatie organiseren

1. Individueel denken
Ook stille stemmen krijgen ruimte.

2. Zichtbaar maken
Kernwoorden op post-its.

3. Patronen zoeken
Van losse meningen naar borgingskeuzes.

Ook professionele dialoog moet veilig, 
actief en doelgericht ontworpen worden.



Slot

Wat heeft het traject ons opgeleverd?

Hebben we “wiskundige bekwaamheid” gefixt? 
Nee. Maar we kijken anders.

Opbrengst 1: gedeelde taal rond wiskundige bekwaamheid

Opbrengst 2: veiliger feedbackcultuur met leerlinggedrag als data

Opbrengst 3: micro-routines in gewone lessen

Opbrengst 4: de M in een STEM-project kan helder stralen

Opbrengst 5: diagnostische toetsing staat scherper afgesteld op wiskundige bekwaamheid 

Trotsmoment: in de eindfocusgroep kwamen collega’s zélf tot borgingskeuzes. de bijvragen waren vaak niet meer nodig. 
Collega’s formuleerden zelf wat moest blijven en hoe het jaar verder kon.



Meenemen Wat kunnen andere scholen meenemen?

• Start niet met oplossingen; start met zichtbaar maken
• Maak leerlinggedrag je gedeelde databron
• Vertaal literatuur naar kleine routines, niet naar zware 
formats
• Bouw feedbacklussen in: les → observatie → reflectie → 
bijsturing
• Benoem valkuilen eerlijk: tijd, scope en werkbaarheid
• Borging vraagt selectie: minder instrumenten, 
consequenter gebruik



Inkijk
Laatste 10 minuten: van proces naar 
productenInkijkmateriaal — geen digitale verspreiding vandaag

Steekkaarten

5 componenten
+ formatief kompas
kleine lesroutines

Diagnostische 
toetsen
twee brillen
componentprofiel
feedbacklus

iSTEM-projectfic
hes
centrale vraag
wiskundige kern
samenwerking

Verder praten? Connecteer gerust via vervolgcontact — Glenn 
Embrechts

Verder praten? Connecteer gerust via LinkedIn

Glenn Embrechts


